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აბსტრაქტი 

“საქართველოში, მარიხუანას მოხმარება ექიმის დანიშნულების გარეშე, 

საქართველოს ადმინისტრაციული სამართალდარღვევების კოდექსის 45-ე მუხლის 

თანახმად სამართალდარღვევას   წარმოადგენდა 2018 წლის ივლისამდე და სანქცია 

პირველი შემთხვევისას, ჯარიმის სახით 500 ლარს შეადგენდა. საკონსტიტუციო 

სასამართლომ კი აღნიშნული მუხლი ცნო არაკონსტიტუციურად და შედეგად 

მარიხუანას  მოხმარება, ექიმის დანიშნულების გარეშე, ლეგალური გახადა 2018 

წლის ივლისიდან.საკონსტიტუციო სასამართლომ გააუქმა ადმინისტრაციული 

ჯარიმა, რომელიც მოქმედებდა მარიხუანას მოხმარებისთვის. თუმცა 

პასუხისმგებლობის დაწესება მართებულად მიიჩნია მაშინ, როცა ასეთი ქმედება 

ხდება სასწავლო, აღმზრდელობით და საგანმანათლებლო დაწესებულებებში და 

ზოგიერთი სახის საზოგადოებრივი თავშეყრის ადგილზე, მაგალითად, 

საზოგადოებრივ ტრანსპორტში, არასრულწლოვანთა თანდასწრებით და ა.შ” 

[საქართველოს საკანონმდებლო მაცნე]. 

კვლევის მთავარი მიზანია შეისწავლოს საკონსტიტუციო სასამართლოს მიერ 

მარიხუანას მოხმარების ლეგალიზებით, შეიცვალა თუ არა მარიხუანას 

მომხმარებლების ქცევა: ის ვინც კანონის ცვლილებამდე მოიხმარდა, კანონის 

ცვლილების შემდგომ უფრო მეტად მოიხმარს თუ არა და ის ვინც საკონსტიტუციო 

ცვლილებამდე არ მოიხმარდა, წახალისდა თუ არა ამ გადაწყვეტილებით და დაიწყო 

თუ არა მოხმარება. გამოვიყენე რაოდენობრივი მიდგომა- ჯვარედინ-სექციური 

მეთოდი. კვლევისათვის შევადგინე სტრუქტურირებული ინსტრუმენტი,რომელიც 

პილოტირებულ იქნა 10-მდე რესპონდენტთან და მიღებული უკუკავშირის 

საფუძველზე შევიტანე ცვლილებები. ინსტრუმენტის გამოყენებით ჩავატარე 

პირისპირი გამოკითხვა თოვლის გუნდის მეთოდით მოზიდულ პოტენციურ 

რესპონდენტებს შორის. კვლევის შედეგად დადგინდა, რომ პირები, რომლებიც 

საკონსტიტუციო სასამართლოს გადაწყვეტილებამდეც მოიხმარდნენ, უფრო ხშირად 

მოიხმარენ მარიხუანას და მათი აზრით,  საკანონმდებლო ცვლილებას არანაირი 

გავლენა არ მოუხდენია მათ ქცევასა და მოხმარების სიხშირეზე. მეტიც, 

გამოკითხულთაგან, 55% კანონმდებლობის ცვლილების შემდეგ უფრო ხშირად 

მოიხმარს, ვიდრე მანამ მოიხმარდა. 
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Abstract  

“Use of marihuana without prescription of a doctor was an offence in Georgia until July 

2018 according to the Article 45 of the Administrative Offences Code of Georgia and a 

sanction on the first occasion as a fine amounted to 500 Gel. The Constitutional Court of 

Georgia acknowledged the mentioned article as unconstitutional and consequently use of 

marihuana has become legally without prescription of a doctor since July 2018. The 

Constitutional Court annulled the administrative fine which acted for using marihuana. 

Although establishment of responsibility is approved when such kind of activity takes place 

in Instructional and Educational Institutions and on some public places, for example in a 

public transport, with presence of infant etc.”   

The main aim of the research is to study if behavior of users of marihuana was changed 

or not with legalization of use of marihuana by the Constitutional Court: they, who used it 

before changing the law, use it more or not after changing the law and they, who did not use 

before constitutional change, encouraged or not by this decision and began or not to use it. I 

used a quantitative approach - a crossed-sectional method. I composed a structured 

instrument for the research, which was piloted with over 10 of respondents and on the base 

of received feedback I made the changes. Through the instrument I conducted a direct 

interview between potential respondents attracted by the method of the snowball sampling. 

After the research it was established that persons who used it before the decision of the 

Constitutional Court they use more often marihuana and in their opinion legislative 

amendment did not effect on their behavior and frequency of use. Furthermore, 55% from 

the interviewers after legislative amendment use more often than before. 
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მადლობა 

მადლობას ვუხდი ჩემი კვლევის ხელმძღვანელს, ირმა კირთაძეს, კვლევის 

პროცესში გაწეული დახმარებისა და რეკომენდაციებისათვის. 

 უდიდეს მადლიერებას გამოვხატავ ყველა იმ რესპონდენტის მიმართ, ვინც 

გამონახა დრო და მიიღო კვლევაში მონაწილეობა. მათი ნდობისა და წვლილის 

გარეშე წინამდებარე კვლევის განხორციელება შეუძლებელი გახდებოდა. 

განსაკუთრებულ მადლობას ვუხდი კვლევის იმ მონაწილეებს, რომლებიც სხვა 

რესპონდენტების მოზიდვაში დამეხმარნენ. 
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