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komunikaciuri mniSvnelobis lingvopragmatikuli xasiaTi 
 

komunikaciuri mniSvnelobis problema Tanamedrove kvlevebSi sruliad 
sxvagvarad ganixileba, vidre es xdeboda wlebis win. kerZod, mas eniWeba sakmaod 
rTuli struqtura, sadac garda lingvostilistikuri komponentebisa 
mniSvnelovani adgili ukavia rig araenobriv faqtorebs, romlebic teqstSi 
eqspliciturad ar aris gamoxatuli, Tumca did gavlenas axdens misi 
pragmatikuli mniSvnelobis Sevsebaze. 

enobrivi niSnis Sinaarsi dakavSirebuli aris araenobriv realobasa da 
metyvelebis subieqtTan, romelic warmoaCens am realobas. adamianuri faqtoris 
gaaqtiureba TamaSobs mTavar rols enis, rogorc individis SemecnebiTi 
moRvaweobis ZiriTadi movlenis SeswavlaSi. 

metyvelebis Seswavla aRniSnuli TvalsazrisiT gulisxmobs enobrivi 
movlenebisadmi midgomas im tipis araenobrivi faqtorebis gaTvaliswinebiT, 
rogorebicaa komunikantebis socialuri maxasiaTeblebi, maTi urTierTobebis 
specifika, maTi damokidebuleba komunikaciis obieqtisadmi, situaciisadmi da a. S. 
cxadia, rom aRniSnuli faqtorebis kvleva moiTxovs Sesabamis masalas kvlevis 
iseTi obieqtis saZieblad, romelSic aRniSnuli urTierTkavSirebi 
gansakuTrebuli sicxadiT iqneboda warmoCenili. aseT obieqtad aRiarebul iqna 
diskursi, e. i. metyveleba, rogorc mizanmimarTuli socialuri qmedeba, romelic 
Seicavs mis mimdinareobasTan dakavSirebul yvela eqstralingvistur faqtors, 
xolo misi minimaluri erTeuli aris sametyvelo aqti. 

aRniSnuli problemis arsis SeswavlasTan aris dakavSirebuli 
lingvokulturologiur aspeqtSi enobrivi erTeulebis samecniero kvlevis 
sazRvrebis sakiTxi. ganvixilavT ra sametyvelo aqts rogorc cocxali 
komunikaciis erTeuls, rogorc garkveuli komunikaciuri miznis mqone metyvelebis 
monakveTs, Zalian rTulia gamoiyos misi mkveTri, konkretuli niSnebi, romlebic 
mas ganasxvavebdnen, magaliTad, winadadebisagan, an gamonaTqvamisagan, romelic 
Cveulebriv SeiZleba gamoxatavdes Txrobas, SekiTxvas an waqezeba-brZanebas. 

dialoguri diskursi saSualebas iZleva bunebrivi enis Seswavlisas ara 
rogorc metyvelebis subieqtisagan damoukidebeli movlenisa, aramed igi 
ganixileba subieqtisagan da sxva eqstralingvisturi faqtorebisagan ganuyoflad. 
dialogi eqvemdebareba pirovnebaTaSorisi da kulturaTaSorisi urTierTobebis 
fsiqologias, razedac mniSvnelovan gavlenas axdens socialuri faqtorebi. 

Tanamedrove lingvistikaSi sametyvelo qmedebis Seswavlas didi yuradReba 
eqceva, detalurad ikvleva iseTi araverbaluri da paraverbaluri faqtorebi, 
rogorebicaa Jestebi, mimika, komunikaciis pirobebi, situacia, komunikantebis 
pirovnuli Tvisebebi. miuxedavad zepiri dialoguri metyvelebis lingvisturi 
Seswavlis sirTulisa da mudmivi kamaTisa miRebuli Sedegebis Sesaxeb, 
enaTmecnierebaSi SemuSavebulia ori midgoma zepiri dialoguri komunikaciisadmi, 
rogorc kulturaTaSorisi urTierTobebis enobrivi erTeulebis Sesaxeb arsebuli 
praqtikuli informaciis wyarosadmi. 
dialoguri diskursi aris sistemuri xasiaTis, vinaidan dialogis yvela 
komponenti mWidrod aris dakavSirebuli erTmaneTTan. amave dros zogi maTgani ar 
aris enobrivi. amis garda, dialoguri diskursi aris abstraqtuli cneba, romelic 
moicavs dialogis yvela formas da misi arsebobis situaciur faqtorebs. Cven ki 
gvWirdeba rom gamovyoT masSi iseTi erTeuli, romelic saSualebas mogvcemda rac 
SeiZleba   srulad   gamogvevlina   garkveuli  sametyvelo   aqtebis  specifika.  
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dialoguri erTobebis garda lingvokulturologiuri analizis erTeuls 
SeiZleba warmoadgendes ufro vrceli warmonaqmnebi, kerZod ki dialoguri 
blokebi, fragmentebi, etiudebi, nawyvetebi da a. S. maTi sazRvrebi da Sinaarsi 
damokidebulia kvlevis amocanebsa da miznebze da amis gamo yovel calkeul 
SemTxvevaSi sxvadasxvagvarad ganisazRvreba. sametyvelo-situaciuri blokis cneba 
mniSvnelovanwilad afarTovebs metyvelebis kvlevis CarCoebs. kulturaTa 
dialogis TeoriaSi igi ganixileba rogorc dialoguri komunikaciis erTeuli, 
romelic Sedgeba enobrivi da situaciuri komponentebisgan. komunikaciuri bloki 
ganisazRvreba rogorc ufro maRali donis erTeuli, vidre dialoguri erToba, 
vinaidan bloki Seicavs replikebis Tanmimdevrobas, romelic Sedgeba ramdenime 
gamonaTqvamisgan. 

dialogi_etiudis cneba dakavSirebulia dialoguri komunikaciis 
eqsperimentul kvlevasTan. am tipis naSromebSi saqme exeba mokle dialogebs 
sasaubro Temebze, romlebic sqematurad gadmoscemen komunikaciis situacias, 
komunikantebis rolebsa da mizans. 

amgvarad, komunikaciis kvlevaSi amocanas warmoadgens komunikaciuri 
stimulisa da misi SesaZlebeli variantebis detaluri aRwera sxvadasxva tipis 
sametyvelo aqtebSi, is, rasac adre hqonda mxolod gramatikuli kvlevis saxe. 

komunikaciuri stimuli ganixileba mecnierTa mier an rogorc obieqturi 
realoba _ ama Tu im sametyvelo aqtis realizaciis mizezebi da gare pirobebi, an 
rogorc individis kognitiuri qmedebis Sedegi, e. i. motivi, an Sinagani impulsi, an 
raime abstraqtuli sametyvelo aqti, romelic win uswrebs sakvlev aqts. 
gamomdinare aqedan, samecniero aRweras eqvemdebareba sametyvelo aqtis 
gansazRvruli tipi masze yvela SesaZlebeli reaqciis gaTvlis TvalsazrisiT. 
Yyvelaze xSirad stimulad ganixileba Txovnis an SekiTxvis sametyvelo aqtebi, 
vinaidan maTze reaqciebi warmoadgens upiratesad verbalur aqtebs. 

Teoriul doneze ganixileba ara marto orwevriani dialoguri erTobebi, 
aramed aqtebis samwevriani jaWvebic, romelTagan erT-erTi, rogorc wesi, aris 
araverbaluri. magaliTad: Txovna-Sepireba-Sepirebuli qmedeba, an Txovna-Txovnis 
Sesruleba_madlobis gamoxatva. 

dainaxa ra orazrovnebis warmoqmnis SesaZlebloba xsenebul enobriv 
erTeulTa miznis gagebaSi, ostinma Semoitana ilokuciuri Zalis cneba, romelsac 
winadadebisa Tu gamonaTqvamis miznisagan gansxvavebiT aqvs pragmatikuli buneba, e. 
i. yovelTvis ar gulisxmobs enobriv realizacias. 

amrigad, Tavad terminSi `sametyvelo aqti~ iyo gamoxatuli aRniSnuli 
movlenis ZiriTadi maxasiaTeblebi. jer erTi, sametyvelo aqti, es aris socialuri 
qmedebis saxeoba, ris gamoc igi xasiaTdeba mizandasaxulobiTa da 
winaswarganzraxulobiT. amave dros sametyvelo aqti aris metyveleba da 
Sesabamisad igi yovelTvis gulisxmobs pirovnebaTaSoris urTierTobebs 
(molaparake subieqti da adresati). aRniSnuli urTierTobebi SeuZlebelia 
sametyvelo qcevis principebisa da wesebis gaTvaliswinebis gareSe, amitom 
sametyvelo aqti yovelTvis aris konvencionaluri. swored am ori maxasiaTeblis 
kvleva daedo safuZvlad sametyvelo aqtebis Teorias. 

warmoadgens ra sametyvelo aqtis pragmatikul komponentsa da klasifikaciur 
maxasiaTebels, ilokuciuri Zala ar aris aqtis enobriv gaformebaze 
izolirebuli zednaSeni, aramed misi sisxlxorceuli Semadgenelia, axdens ra 
misi propoziciuli Sinaarsis aqtualizacias. swored am kavSiris arseboba iZleva 
imis safuZvels, rom ganvasxvavoT sametyvelo aqti iseTi enobrivi erTeulebisagan, 
rogorebicaa winadadeba da gamonaTqvami. 
kulturaTa dialogSi gamonaTqvami da winadadeba SeiZleba ganxilul iqnes 
rogorc erTi donis erTeulebi, romlebic erTmaneTisagan gansxvavdebian mxolod 
Sinagani struqturis sirTuliT. yvelaze martivi struqtura aqvs winadadebas, 
rogorc  azris realizaciis models. gamonaTqvami xasiaTdeba rogorc winadadeba, 
warmoTqmuli  rig   erTgvarovan   komunikaciur   situaciebSi.   winadadebisagan  
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gansxvavebiT, gamonaTqvami gulisxmobs konteqstisa da molaparakis intenciis 
arsebobas magram maTi komunikaciuri mniSvneloba ar aris gansazRvruli, vinaidan 
igi ar aris mudam erTgvarovani, aramed icvleba erTi komunikaciuri situaciidan 
meoremde. sametyvelo aqti ki piriqiT, xasiaTdeba dasaSvebi ganzraxvebidan erT-
erTiT, vinaidan realizdeba konkretul komunikaciur situaciaSi, romlis yvela 
eqstralingvisturi maxasiaTebeli miekuTvneba mocemul sametyvelo aqts. maTi 
Secvla iwvevs Tavad sametyvelo aqtis tipis Secvlas, xolo maTi arseboba 
saerTod uflebas iZleva vilaparakoT sametyvelo aqtze rogorc aseTze da ara 
winadadebasa Tu gamonaTqvamze.  

arsebobs kidev sxva midgoma cnebebis `winadadeba~, `gamonaTqvami~, `sametyvelo 
aqti~ urTierTmimarTebisadmi. am midgomas safuZvlad udevs mocemuli erTeulebis 
buneba, warmoSoba. Sesabamisad, winadadeba, gamonaTqvami da sametyvelo aqti am 
midgomis farglebSi ganixileba rogorc sxvadasxva donis erTeulebi. winadadeba 
warmoadgens enis sintaqsuri donis erTeuls, mas aqvs struqtura da mniSvneloba, 
magram orive ganixileba formalurad, konkretul komunikaciur situaciasTan 
kavSiris gareSe, vinaidan winadadebis komunikaciuroba aris mxolod potenciuri, 
hipoTeturi. winadadebis komunikaciur situaciasTan kavSiris gansazRvra Zalian 
rTulia, xolo umetes SemTxvevaSi sintaqsuri kvlevebisaTvis amis aucilebloba 
arc aris. gamonaTqvami aris sametyvelo donis erTeuli, romlis arsebobis 
moTxovnilebac gaCnda enis formaluri Seswavlidan komunikaciurad 
ganpirobebuli enobrivi struqturebis Seswavlaze gadasvlis gamo, ra drosac 
mniSvnelovani gaxda enobrivi erTeulebis Seswavla maTi metyvelebaSi 
funqcionirebis TvalsazrisiT. 

sametyvelo aqtis analizs mkvlevari gahyavs lingvisturi Seswavlis farglebs 
miRma. aq ukve verbalur da araverbalur saSualebebs Tanabari uflebebi eniWeba. 
amitom sametyvelo aqti Tavdapirvelad ganixileboda ara rogorc lingvisturi, 
aramed ufro rogorc logikur-filosofiuri erTeuli. es aris sametyvelo 
qmedebis kvlevis erTeuli, romelic moicavs aRniSnuli procesis yvela Ffaqtors, 
yvela niuanss. 

terminis `sametyvelo aqti~ Sinaarsi dReisaTvis ramdenadme Secvlilia, igi 
Seivso lingvisturi aspeqtiT, CamoSorda filosofiuri xasiaTi, Tumca am 
sakiTxTan dakavSirebiT erTiani azri mainc ar arsebobs. rig mecnierTaTvis 
sametyvelo aqti aris upirveles yovlisa metyveli subieqtis, molaparakis aqti, 
igi ganixileba rogorc Setyobinebis elementaruli erTeuli, sametyvelo qceva, 
komunikaciuri svla. am SemTxvevaSi mecnierTa yuradRebis centrSi eqceva 
izolirebuli sametyvelo aqti, Seiswavleba misi sintaqsuri struqturis 
komponentebi da xdeba am struqturis yvelaze ufro zusti interpretaciebis 
moZieba. sxva lingvopragmatikuli koncefciebis mixedviT sametyvelo aqti 
ganixileba rogorc komunikaciuri aqtis erTgvari ar aRiarebuli sinonimi, e. i. 
xasiaTdeba potenciuri dialogurobiT, masSi komunikantebis monawileobiT. aqedan 
gamomdinare, xdeba sametyvelo aqtis, rogorc sametyvelo urTierTqmedebis 
mTavari struqturis aRiareba. amaxvileben ra yuradRebas misi ganxilvisas 
urTierTqmedebaze da ara zemoqmedebaze, urTierTobaze da ara mxolod 
Setyobinebis gadacemaze, mecnierTa nawili akritikebs izolirebuli sametyvelo 
qmedebebisa da maTi Semadgeneli enobrivi erTeulebis kvlevas, moiTxoven ra 
molaparakis intenciis garda kidev sxva eqstralingvisturi faqtorebis CarTvas 
analizSi. 

Tavisi farTo mniSvnelobiT sametyvelo aqti warmoadgens gamonaTqvamis 
aqtualizacias (warmoTqmas) garkveul sametyvelo situaciaSi da atarebs 
mocemuli situaciis anabeWds. aRniSnuli faqtori mniSvnelovania sametyvelo 
aqtebis praqtikuli kvlevisaTvis, vinaidan Zalian rTulia erTjeradi, warmavali, 
wuTieri movlenebis kvleva, romelTaganac Sedgeba sametyvelo qmedeba da rasac 
warmoadgens   gamonaTqvamis  warmoTqma.  metyvelebis  kvleva  yovelTvis aris da-  
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kavSirebuli cvalebadi obieqtis fiqsaciis problemasTan, amitom mkvlevari 
yuradRebis fokusirebas axdens ara marto Tavad sametyvelo aqtze, aramed 
situaciebze aqtamde (intencia) da aqtis Semdgom (efeqti), ganixilavs ra yvelafer 
amas rogorc sametyvelo aqts. sametyvelo aqti warmoadgens lingvisturi da 
pragmatikuli movlenebis urTierTqmedebis erTobas, Sesabamisad misi yvela 
Semadgeneli komponenti ganixileba aRniSnuli faqtoris gaTvaliswinebiT. 

zemoTqmulidan gamomdinare, SeiZleba iTqvas, rom sametyvelo aqtis kvleva 
warmoadgens misi realizaciis pragmatikuli komponentebis Seswavlas lokuciur, 
ilokuciur da perlokuciur etapebad. 

amgvarad, komunikaciuri mniSvnelobis sakiTxis SeswavlaSi mizanSewonilad 
SegviZlia miviCnioT kvlevis CarCoebis gafarToeba da iseTi komponentebis CarTva, 
rogorebicaa motivi, intencia, konkretuli sametyvelo aqtis ganxorcielebis 
saWiroebis aRqma, adresantisa da adresatis aqsiologiuri da empiriuli 
ganwyobebis urTierTmimarTeba, Sedegebis prognozireba, sametyvelo aqtis 
realizebisaTvis saSualebebis moZieba, arCeva da bevri sxva faqtori. 
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    komunikaciuri mniSvnelobis problemis SeswavlaSi Tanamedrove kvlevebSi garda 
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SeswavlaSi kvlevis CarCoebis gafarToeba da iseTi komponentebis CarTva, romlebic 
teqstSi eqspliciturad ar aris gamoxatuli, Tumca did gavlenas axdens misi 
pragmatikuli mniSvnelobis Sevsebaze. 

 

 

Maya Tevzadze 

Lingvo-pragmatic Character of Communicative Meaning 

Summary 

 

     Besides lingvostilistical components, number of nonverbal factors is also accounted in modern studies concerning 

the issue of communicative meaning. Therefore, broadening the borders of such studies and including components 

which are not explicitly expressed in the text but greatly influences on the fulfillment of its pragmatic meaning, can be 

considered as legitimate.  

 

 

Майя Тевзадзе 

Лингво-прагматический аспект коммуникативного значения 

Резюме 

 

В современных исследованиях  изучение проблемы коммуникативного значения предполагает учёт 

факторов, лежащих вне языка. Соответственно считается правомерным расширить границы исследования  
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данного типа значения рассмотрением таких компонентов ситуаций, которые в тексте  эксплицитно не 

выявлены, но оказывают значительное влияние на наполнение его прагматического значения. 

 

 

 
Лариса Викулова 

Профессор, заместитель директора “Института иностранных языков”  Московского 

городского педагогического университета 

 

Евгения  Серебренникова 

Профессор  Иркутского Евразийского лингвистического института (филиала Московского 

государственного лингвистического университета) 

 

Аксиосфера и её отражение в суждениях, идентифицирующих личность 

 

В связи с поставленной в современном антропологическом знании проблемой реальности 
познания человека, общества и культуры, в лингвистике усиливается интерес к изучению «языка 

человека и человека в языке» (Н.Д. Арутюнова) не только как процессу и результату познания и 

знания мира. Это выражается  в таких системных представлениях,  как картина мира, концептосфера, 
семиосфера, ноосфера, но и как к процессам формирования мнения, веры, верований, установок, 

оценок, ценностных ориентиров, которые приводят к формированию целостной  аксиосферы и ее 

трансформациям во времени. Понятие аксиосферы не нашло в настоящее время достаточно 
глубокого изучения как особой теоретической проблемы, которая имеет важнейшее практическое 

«прикладное» значение для определения реальности человека, культуры и общества. В данной работе 

определим аксиосферу как глубинное и сквозное  измерение концептосферы и одновременно 

динамической когнитивной Я-системы человека говорящего,  участвующее   в высказывании 
(дискурсе/тексте)  как способе субъективации и модализации человека, т.е. выражении им отношения 

к осмысляемому миру и своему высказыванию о нем путем  его оценивания. Оценивание понимается 

как перевод концептуализации смысла в концептуальное пространство ценностного – особо 
значимого, сокровенного (самого дорогого), идеального (образцового), должного, необходимого, 

полезного, желаемого (или их антиподов). Репрезентативными «маркерами» оценивания являются 

различного типа оценочные суждения, в которых  явно выражается  «ценностное измерение» 

человека говорящего, его ценностная позиция. Аксиосфера понимается в ее коллективном 
представлении (обществе, культуре) и в континууме сохранения и передачи  ценностного от 

поколения к поколению, а также в ее индивидуально-личностном представлении по отношении к 

здесь и сейчас говорящему человеку. Это проявляет  ее идентифицирующую, регламентирующую и 
прагматическую функции, служа основой для  принятия решения и действия.  Изучение ценностных 

суждений позволяет установить не только само содержание аксиологем –  знаков, отсылающих к 

аксиосфере, но и проследить черты идентичности говорящего. Такого рода анализ целесообразен на 
основе ценностных суждений широко известных в обществе личностей – лиц, которые являются  

признанными лидерами мнения, чье статусное положение в обществе подкреплено авторитетом в 

коллективном сознании.  

Актуальность исследования аксиосферы определяется ходом развития современного общества.  
Социальные  последствия эпохи высоких технологий и глобализации значительно увеличивают 

познавательные и инструментально-материальные возможности человека. А homo lingualis 

сталкивается с обострением личностных возможностей к «укрощению» убыстряющегося темпа 
жизни, когда необходимо преодолевать препятствия к самореализации и самоутверждению в жизни. 

Человек и общество находятся в условиях необходимости постоянного выбора, формулирования 

оценки  на  фоне   усиления  остроты   как   социальных   проблем  в  обществе,  так   и    вечных 
вопросов, касающихся смысла бытия человека.  Приметой времени сегодня становится 

формулирование  характеристик современности как «слома традиционных ценностей», 

«столкновения  цивилизаций»,  «идентификационного  кризиса».   Человек   и   общество   

оказываются    в    условиях    необходимости     постоянного    выбора,   формулирования   оценки  на   
фоне   усиления    остроты   как   социальных   проблем   в    обществе,   так   и   вечных   вопросов,    

касающихся      смысла      бытия     человека.    В    этой    связи    со    всей   остротой   ученые  ставят  

 
 


